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Artigo 4°.
Restituicdo de suprimentos através da transmissdo de bens imoéveis

para a heranca indivisa do prestador daqueles.

2010000206 — IVE n© 479, com despacho concordante, de 24.03.2010, da
Subdirectora-Geral dos Impostos da Area do Patriménio.

1 — Em Julho de 2009 verificou-se o 6bito de um cidaddo portugués, o qual
era so6cio de uma determinada sociedade comercial por quotas, da qual sdo
também sdécios a vilva, os trés filhos do casal e ainda uma sociedade
luxemburguesa, sem representante em Portugal.

2 — O decesso havia efectuado suprimentos a sociedade, que esta agora
pretende reembolsar, incluindo-se, nesse reembolso, a transmisséo, para a
heranca do de cujus, de dois imoéveis, com o valor de € 700.000 (cada um).

3 - A requerente, que entende que esta operacdo de transmissdo de iméveis
ndo esta sujeita a IMT, vem solicitar a esta Direccdo-Geral a prestacdo de
informacédo vinculativa, que considera necessaria para a outorga das
escrituras, as quais alega reportarem-se a contratos de dacdo em espécie,
tendo em vista o reembolso, pela forma descrita, dos suprimentos efectuados
pelo seu falecido cénjuge.

ANALISE:
Dispde o art. 2°, n® 1 do CIMT:

“l — O IMT incide sobre as transmissdes, a titulo oneroso, do direito de
propriedade ou de figuras parcelares desse direito, sobre bens imodveis
situados no territério nacional.”

No caso presente, pretendem-se transmitir imoveis como reembolso de
suprimentos.

Ou seja:

Numa primeira fase, o ex-conjuge da requerente entregou, a titulo de
suprimento, uma determinada quantia em dinheiro a empresa, a qual, agora,
retribui com imoveis.

Temos, obviamente, aqui, uma transmissdo do direito de propriedade dos
iméveis que se caracteriza pela onerosidade (num momento anterior a
sociedade recebeu uma determinada quantia em dinheiro).

E o facto de tal signalagma assentar num contrato de suprimento nédo releva
para o Cédigo do IMT, que faz assentar a tributacdo no facto translativo da
propriedade dos bens.

Para este compéndio, o que releva é a existéncia de uma transmissao de bens
iméveis, em contrapartida de uma prestacdo monetaria.

No caso em estudo, existem (ainda que em momentos diferentes) transmissao
e onerosidade.
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Estdo, pois, preenchidas as premissas para que exista tributacdo em sede de
IMT.

Assim, estabelecido o fundamento da incidéncia real, cabe perscrutar a
incidéncia pessoal:

Dispbe o corpo do art. 4° do CIMT que “[o] IMT é devido pelas pessoas,
singulares ou colectivas, para quem se transmitam os bens imoéveis (...)”

Cabe, entao, definir quem sdo essas pessoas.

“Pessoas”, para o art. 4° do CIMT terdo de ser os sujeitos passivos do imposto
(ou néo seja a epigrafe do artigo “[i]ncidéncia subjectiva”).

E, definindo quem é o sujeito passivo da relacéo juridica tributaria surge-nos o
art. 18°, n°® 3 da LGT, para o qual “[o] sujeito passivo é a pessoa singular ou
colectiva, o patriménio ou a organizacdo de facto ou de direito que, nos
termos da lei, estd vinculado ao cumprimento da prestacado tributaria (...)".

Temos, assim, que patrimoénios de facto serdo sujeitos passivos de imposto se,
nos termos da lei, estiverem vinculados ao cumprimento da prestacdo
tributéria.

Ora, no caso do IMT, quem esta vinculado ao cumprimento da obrigagdo
tributaria, sera, de acordo com a opcédo legal consagrada no art. 18°, n® 3 da
LGT, a pessoa, patrimoénio ou organizacdo de facto ou de direito para quem se
transmitem os bens.

Ora, a heranca é, como consta expressamente do extracto do Acérdéo
mencionado pela requerente na sua peticdo da presente informacgdo, “um
patriménio”.

E ndo sé na jurisprudéncia, como também na doutrina, a heranca é

considerada como um patrimoénio (cfr. José de Oliveira Ascensao, Direito Civil
Sucessbes, Coimbra Editora, Coimbra, 42 edi¢ao, 1988, 237, pp. 511-514).

Deste modo, por forca da aplicacdo conjugada dos artigos 4° do CIMT e 18°,
n°® 3 da LGT a heranca, enquanto patrimonio, detém capacidade tributaria
passiva (e, por forca dos art. 15° e 16° da LGT também personalidade
tributaria, o que a propria requerente expressamente admite no ponto 4 da
sua peticao).

E detém-na de forma directa, sem o recurso a qualquer analogia, referida pela
requerente no ponto 13 da sua peticdo de informacdo e de per si, sem
qualquer interferéncia ou intervencdo do cabeca de casal, mencionado pela
requerente no ponto 14 da mesma peticao.

De resto, a heranca nem é o0 Unico patrimoénio auténomo sujeito a IMT:
Atente-se nos casos dos Fll (Fundos de Investimento Imobiliario).

Estes, ndo obstante o DL n® 60/2002, de 20/3 (republicado pelo DL n°
13/2005, de 7/1), que estabelece o regime juridicos dos fundos de
investimento imobiliario, os definir como “patriménios autébnomos” (regime
juridico dos fundos de investimento imobiliario, art. 2°, n°® 2), ficam, segundo
0 n° 1 do art. 49° do Estatuto dos Beneficios Fiscais (EBF), isentos de IMT na
aquisicdo os FIl que se constituem e operem segundo a legislacdo nacional.

Se, porém, essa aquisicdo for efectuada por FII mistos ou de subscricdo
particular aplica-se a taxa de IMT pela metade (EBF, art. 49°, n° 2).

Processo: 206/2010 — IVE n® 479.



financas

DIRECCAD-GERAL DOS IMPOSTOS

INFORMACAO VINCULATIVA

Ora, é regra pacificamente aceite, em termos de ciéncia e técnica fiscal, que
sO pode estar isento de imposto aquilo que a ele esta sujeito — sendo que, no
caso dos FIl mistos e de subscricdo particular, nem estamos perante uma
isencdo, mas sim perante uma sujeicdo a taxa mais favoravel (reduzida a
metade).

Os Fll, legalmente definidos como patriménios auténomos, surgem assim
como sujeitos passivos de IMT, que, podem, todavia, dele estar isentos ou
ndo; surgindo como aquele sujeitos sob um regime de taxa mais favoravel.

Conclui-se, assim, que patriménios auténomos, como os fundos de
investimento imobiliario, estdo sujeitos a IMT, ndo obstante a redaccédo da al.
a) do art. 4° do CIMT.

E, constituindo as herancas, nos termos supra explanados, patrimoénios
auténomos, diferente ndo pode ser a conclusdo quanto a sujeicado destas, se
adquirirem onerosamente bens imoveis, aquele tributo.

E nem cabe invocar a situacdo de facto subjacente a previsao do art. 8°, n°® 2
do CIMT para concluir, como faz a requerente, que as entidades bancarias séo
sujeito passivo do imposto (e dele isentas) e as herancas ndo o sédo, por ali
nao as ter referido.

Nao; a conclusdo da requerente nao se pode inferir da andlise daquela norma
do CIMT.

Ao invés, o art. 82 do CIMT reporta-se a uma isencao deste tributo.
Ora, uma isencao €&, nos termos do n® 2 do art. 2° do EBF, um beneficio fiscal.

E, sendo-o0, cabe atentar quer no preambulo do DL n® 215/89, que aprovou o
EBF, quer no préprio articulado deste diploma (n°® 1 do art. 2°), os quais
consagram expressamente a excepcionalidade dos beneficios fiscais.

Deste modo, se os beneficios sdo excepcionais, de duas, uma: Ou estao
consagrados expressamente pelo legislador, ou n&o existem; cabe, entdo,
aplicar o regime-regra - que é o da tributacéo.

Efectivamente, o art. 2°, n°® 1 do EBF, a que atras se aludiu, dispde:

‘1l — Consideram-se beneficios fiscais as medidas de caracter excepcional
instituidas para tutela de interesses publicos extrafiscais relevantes que sejam
superiores aos da propria tributacdo que impedem.”

Assim sendo, é o Estado, enquanto detentor da potestas tributaria, quem, em
cada caso, pondera entre o interesse publico que subjaz a tributacdo e outros
interesses publicos que, em cada situacdo concreta e individualizada, se lhe
possam deparar, e, face as conclusdes que dessa ponderacao resultem, decide
ou nédo pela criagcdo de um beneficio fiscal que a tal situacdo se aplique e que
tipo de beneficio ha-de ser criado, pois ndo sdo as isencdes o Unico género de
beneficio fiscal que a lei permite criar.

No caso de dagdes em cumprimento através das quais as instituicdes
bancarias adquirem imoveis cuja entrega se destine a realizacdo de créditos
resultantes de empréstimos anteriormente concedidos, ou penhoras
anteriormente prestadas, em que se verifica uma situacao de incumprimento
por parte do devedor, o legislador veio isentar essas transmissdes de IMT caso
se verifiguem certas condic¢des.
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E é sé isto que se pode concluir da leitura do n° 2 do art. 8° do CIMT.

Ou seja: Que existem certas aquisicdes onerosas (por dacdo em cumprimento)
que o legislador, no &mbito dos seus poderes, decidiu isentar de imposto.

Mas, se isentou é porque - conforme supra se refere - estavam, logicamente,
sujeitas ao tributo.

Efectivamente, a sujeicdo € um pressuposto da isencéo, pois aquilo que nem
sequer esta sujeito ao imposto nao carece de ser dele isento.

O que o art. 8°, n°® 2 do CIMT nos permite concluir € que ha um certo tipo de
aquisicdes que estd sujeito a IMT e dele isento.

Nao nos permite concluir que as dacdes em cumprimento nele ndo previstas
nao foram abrangidas por essa previsdo por ndo estarem sujeitas ao tributo.

Nao; sendo os beneficios fiscais medidas de caracter excepcional, o que se
pode concluir do art. 82, n® 2 do CIMT é:

- Aquisicbes onerosas de bens imdveis por dacdo em cumprimento sao
tributadas;

- As que satisfacam os requisitos previstos na norma de isencdo continuam
sujeitas, mas sdo susceptiveis de estarem isentas.

- Todas as outras aquisicbes onerosas de imdéveis continuam a, pura e
simplesmente, estar sujeitas e nao isentas de imposto.

E, pois, abusiva a interpretacdo segundo a qual uma dada realidade n&o
prevista numa regra que consagra uma isencédo nao foi, sequer, susceptivel de
ser abrangida pela norma de incidéncia.

Isto porque a situacdo a que iriamos chegar rocaria o absurdo; vejamos
porqué:

E que, se assim fosse, nunca se pagava imposto — ou porque a situacido
estava prevista pela regra de isen¢do, ou porque, se assim nao sucedesse, era
porque nao tinha sido prevista na norma de incidéncia.

Ora, ndo pode efectuar-se esta interpretacdo do art. 8°, n°® 2 do CIMT, pois ha
que extrair o sentido desta norma de acordo com a presunc¢do, contida no art.
9°, n°® 3 do C. Civil (aplicavel as relacbes tributarias ex vi art. 2°, al. d) da
LGT), de “que o legislador consagrou as solucdes mais acertadas”.

Assim, a conclusdo final a extrair € que a dacdo em cumprimento que a
requerente pretende efectuar esta sujeita (e nao isenta) a IMT.

Neste sentido, alias, se pronunciam J. Silvério Mateus e L. Corvelo de Freitas,
in Os Impostos Sobre o Patriménio Imobiliario O Imposto do Selo, Engifisco,
Lisboa, p. 335, quando defendem: “Se o devedor entregar um imodvel ao
credor, como forma de extinguir a divida (dacdo em pagamento), o credor,
como adquirente efectivo desse bem, fica desde logo sujeito ao imposto:”

Acresce que, face ao teor do art. 243°, n°® 1 do Cddigo das Sociedades
Comerciais € (no minimo) altamente discutivel que a figura da dacdo em
cumprimento possa ser utilizada na restituicdo de suprimentos, uma vez que
aquela norma estipula que tal restituicdo ha-de ser de “outro tanto do mesmo
género e qualidade”.

Todavia, ainda que a restituicdo dos suprimentos nédo seja efectuada segundo
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0 “mesmo género e dualidade”, os efeitos fiscais acima mencionados néo
deixariam de se produzir, face ao teor do art. 10° da LGT, que estatui:

“O caracter ilicito da obtencao de rendimentos ou da aquisicado, titularidade ou
transmissdo dos bens ndo obsta a sua tributacdo quando esses actos
preencham os pressupostos das normas de incidéncia aplicaveis.”

Deste modo, mesmo que a transmissado onerosa de bens iméveis constitua um
ilicito (in casu, comercial, ou seja, de natureza privatistica), sempre essa
transmisséo teria de ser tributada por estarem, nos termos supra descritos,
preenchidos os pressupostos das normas de incidéncia aplicaveis.

Na sua peticdo, a requerente efectua ainda aluséo a al. a) do art. 4° do Cédigo
do CIMT.

Esta norma ndo se aplica, todavia, a operacdo de transmissdo de imodveis
caracterizada na mesma peticao.

Efectivamente, conforme acima se deixou escrito, esta é tributada pela regra
geral constante da parte inicial do dito artigo 4° do CIMT.

A al. a) aplicar-se-a a requerente (e demais co-herdeiros do seu falecido
marido) apenas e no momento em que estes procederem a partilha da
referida heranca e tdo s6 na medida em que algum (ou alguns) deles
receba(m) imodveis cujo valor exceda a respectiva quota hereditaria
relativamente a bens dessa natureza.

Isto porque a tributacdo radica em factos tributarios diferentes:

Na situagédo apresentada na peticdo, o facto tributario consiste na transmissao
onerosa dos imoéveis da sociedade para a heranca.

Nos casos previstos na al. a) do art. 4° do CIMT, o facto tributario consiste na
partilha que atribui a alguém bens iméveis cujo valor excede a sua quota
(ideal) relativamente a esse tipo de bens.

S&o, pois, situacbes de facto distintas — mas que podem, perfeitamente,
suceder-se no tempo — que dao origem a dois diferentes momentos de
tributacdo (que sdo auténomos entre si).

CONCLUSOES:

- O reembolso dos suprimentos efectuados pelo de cujus a sociedade através
da entrega a respectiva heranca de bens imodveis constitui facto tributario
sujeito a IMT.

- O sujeito passivo € a heranca, enquanto patriménio para quem os bens se
transmitem.

- Este tipo de situagcbes néo estd abrangido pela isencdo constante do art.8°,
n® 2 do CIMT, que, enquanto beneficio fiscal, apenas se aplica as situacdes em
que se verifique estarem reunidos todos os pressupostos constantes da litera
da referida norma.

- Que, por estabelecer uma isencdo, sO6 pode ter aplicagcdo sobre situacdes
sujeitas a tributagcédo (in casu, em sede de IMT).

- A situacdo descrita na peticdo de informacdo constitui facto tributario distinto
do plasmado na al. a) do art. 4° do CIMT.
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